
72 
 

УДК 343.1 
В. М. Золотухин 

Кузбасский институт ФСИН России, г. Новокузнецк, Россия 

Кузбасский государственный технический университет 

 имени Т.Ф. Горбачева г. Кемерово, Россия 

 

СОЦИОКУЛЬТУРНЫЙ АСПЕКТ ВЛИЯНИЯ ЦИФРОВЫХ 

ТЕХНОЛОГИЙ НА ПРАВОПРИМЕНЕНИЕ В РАМКАХ 

УГОЛОВНОЙ ИСПОЛНИТЕЛЬНОЙ СИСТЕМЫ (УИС) 
 

В статье рассматриваются роль и влияние социокультурной среды, ее степень готов-

ности со стороны субъектов  правоприменения применения цифровых технологий.  Подчер-

кивается необходимость реального соблюдения прав человека всех участников уголовного 

судопрозводства не только в формальных, но и неформальных практиках. Техническое ос-

нащения учреждений уголовно-исполнительной системы способствует оперативному выяв-

лению позитивных и негативных факторов, связанных с выявлением и коррекцией поведен-

ческих стереотипов представителей различных субкультур, а также их влияние на реализа-

цию конституционных прав человека. Акцентируется внимание на значение социокультур-

ной среды для  повышения эффективности социальной адаптации осужденных в социуме, в 

формировании которой принимают участие как государственные институты, так и общест-

венные организации, деятельность которых направлена на соблюдение и защиту законности 

в государстве.  
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Существенную роль для соблюдения и защиты прав человека играет  со-

циокультурный аспект правоприменения как в рамках расследования преступ-

лений, так и реализации конкретных процессуальных действий исполнения на-

казания, в том числе в системе уголовного наказания. При этом, доминирую-

щим элементом является уровень национального правосознания, характери-

зующий «деятельность индивида и общества» [Мамонько, 2024, С. 61] и 

влияющий на реализацию конкретных ожиданий в рамках социальных, этнона-

циональных и иных правоотношений. На данный аспект неоднократно обраща-

лось внимание многими философами, правоведами и правозащитниками как в 

западноевропейской, так и в отечественной традициях. 

Проблема заключается в специфике правоприменения, где социокультур-

ный аспект отражает степень защищенности прав человека, реализации права 

на справедливость и гарантий, прежде всего правовых, а не морально обещае-

мых различными формально существующими и неформально доминирующими 

структурами, обеспечивающими неотвратимость наказания. По мнению С. На-
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сонова, начинает «складываться опасная, на мой взгляд, тенденция: судьи пре-

рывают выступление защитника в прениях, если адвокат высказывает гипотезу 

(версию, мнение) о том, как происходили события в действительности». Не 

предоставляя возможности равноправного участия в судопроизводстве фор-

мально «подчеркивается в определении, «сторона защиты не привела каких-

либо конкретных доказательств указанным заявлениям» [Насонов, 2025]. Дру-

гим вариантом манипулирования правами является то, когда «по смыслу п. 7 ст. 

316 УПК судья постановляет обвинительный приговор если придет к выводу, 

что обвинение, с которым согласился подсудимый, обоснованно, подтвержда-

ется доказательствами, собранными по уголовному делу. «Однако зачастую су-

ды, рассматривая уголовное дело в особом порядке, не проверяют в полной ме-

ре обоснованность обвинения, наличие совокупности доказательств, а фактиче-

ски ограничиваются признанием подсудимым своей вины и согласием с предъ-

явленным обвинением» [Нагорная , 2024]. 

Данные негативные факторы частично решаются при применении объек-

тивных средств фиксации правонарушений как на уровне применения следст-

венных действий, так и в местах исполнения наказания. По мнению уполномо-

ченного по правам человека, актуальным это является в следствии «отсутствия 

жалоб от гражданина в период нахождения в соответствующем спецучрежде-

нии. Не исключено, что отсутствие таких жалоб может быть продиктовано опа-

сением задержанного или арестованного за свою судьбу, поскольку он нахо-

дится в зависимости от обеспечивающих его содержание [Доклад, 2024, С 283] 

сотрудников правоохранительных органов. Также обращается внимание на от-

сутствие «регламентации времени хранения видеозаписей и порядка их предос-

тавления», что, в конечном итоге, «делает невозможным проведение объектив-

ной проверки всех обстоятельств произошедшего» [Доклад, 2024, С 283]. 

В национальном докладе отмечается: «любые акты насилия, безотноси-

тельно того, в отношении каких социальных и иных групп они совершаются, 

влекут должное реагирование со стороны правоохранительных органов. Со-

вершение преступления по мотивам ненависти или вражды в отношении какой-



74 
 

либо социальной группы признается отягчающим вину обстоятельством» [На-

циональный, 2023, С 9]. В данном документе также отмечается что «в рамках 

совершенствования технического оснащения учреждений уголовно-

исполнительной системы увеличено количество камер видеонаблюдения, вве-

дена практика обязательного использования видеорегистраторов сотрудниками 

дежурных смен. Сотрудники, не использовавшие видеорегистраторы в период 

несения службы, привлекаются к дисциплинарной ответственности, а в случае 

отсутствия фиксации фактов применения физической силы и специальных 

средств к подозреваемым, обвиняемым и осужденным (без наличия обстоя-

тельств непреодолимой силы) рассматривается вопрос об их увольнении со 

службы [Национальный, 2023, С 26]. Н. Г. Шурухнов приводит следующую 

«статистику ФСИН России: по результатам прокурорского реагирования к трем 

видам ответственности привлечено 21 839 сотрудников УИС, в том числе к ад-

министративной – 344, уголовной – 1, дисциплинарной – 21 491. Дисциплинар-

ные взыскания налагались: 

– за несвоевременное исполнение актов прокурорского реагирования – 

27; 

– вступление в запрещенные связи с подозреваемыми, обвиняемыми и 

осужденными – 4; 

– неправомерное лишение или предоставление прав подозреваемым, об-

виняемым и осужденным – 36; 

– неправомерное применение физической силы и специальных средств – 

21; 

– неправомерное водворение в ШИЗО, карцер, ДИЗО, перевод в ПКТ, 

ЕПКТ, одиночную камеру – 243 [Шурухнов, 2025, С 542] и т.д. 

Наличие подобных мер направлено на неукоснительное соблюдение за-

конодательства, с одной стороны, но, с другой – актуализирует кадровую про-

блему, решение которой зависит от изменений в ценностно-смысловой пара-

дигме. По мнению Л. Н. Масленниковой «кадровый состав участников уголов-

ного судопроизводства (я имею в виду юристов – как властных субъектов, так и 
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невластных участников) должны соответствовать реалиям современной России. 

Важно осознавать, что укрепление суверенитета Российского государства, в 

том числе и в сфере публично-правовой деятельности в уголовном процессе, 

невозможно без солидарности государственной власти и участников уголовно-

го судопроизводства, защищающих свои законные интересы» [Петелина, 2025]. 

Практика Верховного Суда Российской Федерации подчеркивает необходи-

мость соблюдения баланса частных и публичных интересов. Например, при 

компенсации морального вреда, должна учитываться «степень индивидуализа-

ции размера компенсации», которая должна включать в себя доказанность при-

чиненных гражданину физических и нравственных страданий, а отсутствие 

данных доказательств, в том числе, «подтверждающих факт нахождения [ист-

ца] под стражей свыше назначенного ему срока наказания в виде лишения сво-

боды, характер и степень понесенных им страданий, связанных с его индивиду-

альными особенностями» [Фаст, 2025]. 

При укомплектовании кадрового потенциала необходимо обращать вни-

мание на соотношение толкование одних и тех же знаний, умений и навыков, 

так как внутренние процессы рекрутинга во многих случаях не раскрываются 

публично, требуют детального разъяснения, а «он-лайн данные о вакансиях всё 

ещё остаются важным и детальным источником информации, позволяющим 

сделать важный шаг в дешифровке спроса» [Терников, 2024, С 39]. Актуаль-

ность этого состоит в том, что в соответствии с «концепцией развития уголов-

но-исполнительной системы до 2030 г.» предусмотрено «создание государст-

венной системы ресоциализации и социальной адаптации, что потребует: раз-

вития системы уголовно-исполнительных инспекций; совершенствования на-

учно-методической базы в целях подготовки квалифицированных кадров; вне-

дрения новых информационных технологий в деятельность уголовно-

исполнительных инспекций; повышения уровня взаимодействия Федеральной 

службы исполнения наказаний с органами государственной власти, органами 

местного самоуправления и общественными организациями, а также с учреж-

дениями и предприятиями социального обслуживания по вопросам оказания 
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адресной социальной помощи осужденным и лицам, освободившимся из мест 

лишения свободы» [Ресоциализация, 2022, С 51-52]. По мнению Е. В. Кашки-

ной, С. К. Хасановой и О. Н. Скачкова, информатизация системы уголовного 

наказания обладает эффективностью при условии когда «процесс восстановле-

ния и укрепления социальных связей является наиболее значимым в процессе 

применения пенитенциарной пробации, особенно в отношении лиц, отбываю-

щих уголовное наказание в виде лишения свободы, когда ограничен процесс 

прямого, свободного контакта с социумом» [Кашкина, Хасанова, Скачков, 

2024, С 75]. Также отмечается, что «к работе по восстановлению и укреплению 

семейных и социальных связей могут привлекаться общественные объединения 

и религиозные организации, добровольцы (волонтеры), родственники лиц, в 

отношении которых применяется исполнительная или постпенитенциарная 

пробация [Кашкина, Хасанова, Скачков, 2024,, С 77]. В российском законода-

тельстве, к контролирующим органам соблюдения прав и свобод граждан  от-

носятся правозащитные институты (институт уполномоченного по правам че-

ловека в Российской Федерации, совет по правам человека при президенте Рос-

сийской Федерации, общественные советы в силовых ведомствах, обществен-

ные организации и т.п.), в обязанности которых входит мониторинг и защита 

прав граждан от посягательств со стороны государственных институтов прину-

ждения. При этом, органы прокуратуры наделены правом «как освобождения 

от отбывания наказания в виде лишения свободы, так и освобождения подозре-

ваемых, обвиняемых из-под стражи. Такая проверка является неотъемлемой ча-

стью прокурорского надзора за исполнением законов в местах лишения свобо-

ды и обеспечивает комплексный подход к защите прав и свобод граждан» [Чо-

банян, 2024, С. 80]. 

Ценностная трансформация, включающая в себя процессы цифровизации 

во всех сферах жизнедеятельности, должна быть ориентирована «на внутренние 

познавательные, нравственные, волевые ресурсы и преодолевая влияние внеш-

них природных факторов или давление социальных сил [Бурбулис, 2024, С 59]. 

Информационное обеспечение должно учитывать интересы и потребности всех 
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заинтересованных лиц как со стороны правоприменения, так и осужденных в 

равной мере. Со стороны правоприменения – объективная факсация противо-

правных действий (фото и видеофиксация), а также, оперативность обработки 

документооборота (личные дела, характеристики, рапорта о нарушении режима 

и т.п.). Со стороны осужденных – ожидание объективного и непредвзятого от-

ношения к себе, к своему достоинству как личности и возможность получения 

достоверной информации о своих правах и способах их реализации. Формиро-

вание информационной культуры может способствовать уменьшению рисков 

применения психологического давления со стороны сотрудников УИС и не-

формальных правил со стороны уголовных субкультур (стандартов поведения, 

сформированных в процессе историко-культурной ментальности). Это проис-

ходит в рамках «культурной эволюции» (Ф. А. Хайек), когда «культура позво-

ляет адаптироваться к обстоятельствам, которых индивидуальный разум нико-

гда не был бы в состоянии осознать» [Капелюшников, 2023, С 8]. 

В уголовном и уголовно-процессуальном законодательстве определены 

гарантии соблюдения прав всех сторон судопроизводства, в том числе, как под-

черкивает Э. Р. Бабаев, «подзащитным (подозреваемому или обвиняемому) и их 

защитнику, потерпевшему, гражданскому истцу, гражданскому ответчику, их 

представителям не может быть отказано в приобщении к материалам уголовно-

го дела доказательств, в случае ходатайства с их стороны, в том числе заключе-

ний специалистов, если обстоятельства, об установлении которых они ходатай-

ствуют, имеют значение для данного уголовного дела и подтверждаются предъ-

явленными доказательствами (п. 2 ч. 2 ст. 159)» [Бабаев, 2023, С. 82]. Сущест-

вует дихотомия между формальной нормативностью с точки зрения действия 

правовых институтов и влияние неформальных [Золотухин, Степанцова, 2023; 

Золотухин, 2024; Степанцова, Тарасенко, 2024] (морально доминирующих сте-

реотипов повседневного поведения), но опирающиеся на ментальные и культу-

рообразующие основания, предполагающие «смысловое соотнесение с теми 

или иными кодами» [Верников, Курышева, 2024, С. 121]. Имеется ввиду куль-
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турный код, как отражение социокультурной национальной  идентичности в 

рамках осуществления деятельности в сфере правоприменения. 

С одной стороны, сформированность культуры правоприменения отража-

ет общие тенденции трансформации культурных стереотипов, связано с расши-

рением навыков цифровых компетенций в освоении традиционной культуры и 

ее сохранения и/или замены цифровыми аналогами виртуального мира. Являясь 

отражением социально-экономической и культурной дифференциации общест-

ва, правоприменение связано с ценностным отношением к закону как необхо-

димости его соблюдения в повседневной жизнедеятельности. По мнению В. М. 

Хомича, это связано с тем, «что сегодня в условиях социальной и технологиче-

ской глобализации мы, как это не парадоксально, незримо вступаем в очеред-

ной, но более информационно-технологический цикл «первоначального право-

вого приспособления и злоупотребления правом. Тревожность за счастливое 

социально-правовое и безопасное будущее, которое все более откладывается, 

становится серьезным криминогенным фактором, существенно активирует пре-

ступную среду и соответствующую мотивацию индивидуального и корпора-

тивного отклоняющегося поведения [Хомич, 2024, С. 61-62] Добровольность 

соблюдения закона сопряжена с выходом за рамки дозволенных конкретной 

социокультурной средой поведенческих стереотипов. 

С другой стороны, декларируемые властью тенденции к изменению цен-

ностного компонента правоприменения не согласуется с реальным соблюдени-

ем и защитой прав человека. Этот процесс не зависит от иерархического, иму-

щественного, социального и иного положения человека в обществе. Данное 

противоречие обусловлено наличием сложившихся навыков, требующих «спе-

циального научения» [Бубновская, Якубенко, 2024, С. 49]. Поэтому «права че-

ловека, каким бы законодательным актом они ни были закреплены, являются 

декларацией, рассчитанной на человечность. Люди не являются равными и сво-

бодными, но они должны стать таковыми – и де-юре, и де-факто; справедли-

вость не существует сама по себе, но к ней также нужно стремиться» [Антон-

ченко, 2024, С. 9] не зависимо от политико-правовой составляющей. 
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Иерархичность, доминирование практики подчинения в рамках право-

применения, в том числе в системе исполнения наказаний позволяет миними-

зировать социальные и иные риски, связанные с ответственностью наложения и 

исполнения наказаний. По замечанию И. Д. Малофеева ответственность «(на 

ведомственном уровне) каждого должностного лица, допустившего незаконное 

обвинение, а также ведомственные требования эффективной борьбы с преступ-

ностью, то четко выстроится картина конкуренции интересов, с которой неиз-

бежно столкнется любой правоохранитель в своей деятельности» [Малофеев, 

2024, С. 115]. Данная практика обусловлена корпоративной закрытостью, с од-

ной стороны – обеспечивающей формальную законность изолирования пре-

ступников от общества, а с другой – применение противозаконных способов и 

методов для доказательства виновности и/или невиновности, в зависимости от 

политико-идеологической целесообразности. Это может быть обеспечено через 

досудебное воздействие СМИ либо различное административное (должностное 

лицо, работодатель, партия, представители субкультур и т. п.) институциональ-

но-психологическое давление [Zolotukhin, Zolotukhina, Sedina, Kozyreva, 2020]. 

Причин отказа в УДО может быть много, в том числе – нарушение режи-

ма. Как отмечает А. С. Андреева, «статья 397 УПК РФ относит производство по 

УДО к деятельности, направленной на рассмотрение и разрешение вопросов, 

возникающих в ходе исполнения приговора. Таким образом, уголовно-

процессуальный закон определяет разрешение вопросов об УДО в качестве 

производства в рамках уголовно-процессуального института исполнения при-

говора. Эта деятельность имеет существенную специфику, заключающуюся в 

том, что она носит факультативный характер, и ее предметом является оценка 

обстоятельств, возникших в ходе непосредственной реализации наказания» 

[Андреева, 2019, С. 16]. По сравнению с другими государствами, «российское 

законодательство отличаются более дифференцированным подходом к опреде-

лению обязательного минимального срока наказания, подлежащего отбытию 

осужденным в целях его возможного УДО. Определяющим при установлении 

величины данного срока является его тяжесть» [Михайлова, 2022, С. 44]. 
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Каждый осужденный, имея право подавать ходатайства на условно дос-

рочные освобождения (УДО) независимо от того, в чем бы он не обвинялся 

ожидает гуманного (признанного социокультурной средой в рамках правопри-

менения) к нему отношения со стороны государственных институтов. Реализа-

ция данного права предусмотрена законодательством Российской Федерации 

(уголовно-процессуальным, уголовно-исполнительным кодексами, другими 

нормативными актами), является  стимулом для коррекции поведения осуж-

денных, но ограничена порядком и правилами применения. Возникает это пра-

во через каждые полгода и не зависит как от тяжести (убийство с отягчающими 

последствиями, серийные преступления и т.д.), так и от морально-этических 

норм совершения преступления (гендерные основания совершения конкретного 

преступления с точки зрения допустимости в культурных стереотипах повсе-

дневного поведения). Речь идет не только об объективированных в нормах пра-

ва стереотипах поведения, но и устоявшиеся (доминирующие) морально-

этические и/или неформальные правила, обусловленные социально-

экономическими, политико-организационными и иными обстоятельствами. Го-

воря о влиянии тюремной субкультуре, С. Б. Пономарев отмечает ее системный 

и самоорганизующий характер, противостоящий флуктуациям и, при «прохож-

дении точки бифуркации режим функционирования системы перешел на новый 

уровень: неожиданно возникла жесткая иерархическая структура построения 

тюремного социума, «актив» деградировал, появились устойчивые тюремные 

касты» [Пономарев, 2023, С. 534]. При этом эффективным признается опыт Ки-

тая, «где: государство и правящая партия успешно борются с социальными по-

роками (в частности, впервые в истории человечества полностью ликвидирова-

на бедность); общество сплочено высокой идеей строительства коммунизма с 

китайской спецификой; средства массовой информации взяты под жесткий 

контроль государства» [Пономарев, 2023, С. 535].  

Из вышесказанного можно резюмировать следующее. Вопросы обеспече-

ния и соблюдения конституционных прав и свобод в системе исполнения нака-

зания зависят в равной мере от взаимодействия между сотрудниками (соответ-
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ствие профессиональной компетенции) и осужденными (их желаниями и воз-

можностью противостоять доминированию преступным субкультурам). При-

мером может быть деятельность ЧВК «Вагнер» по привлечению с согласия го-

сударства заключенных, «когда есть необходимость снизить прозрачность сво-

ей внешней политики и иметь «козла отпущения», который будет виноват в 

случае разоблачения. Государство может отрицать свое участие, даже если ле-

жащие в его основе действия увенчались успехом. Неправдоподобное отрица-

ние помогает создать репутацию субъекта, способного достичь желаемых ре-

зультатов, не прилагая никаких усилий» [Олейник, 2024, С. 76]. Иными слова-

ми, происходит изменение выполнения со УИС государственного заказа по ис-

правлению осужденных и включенность их в гражданский социокультурный 

социум, на выполнение неформальных институциональных функций. 
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