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В статье анализируется понятия «свобода» в различных философских учениях в эпоху 

Средневековья и Нового времени. Подчеркивается, что в эпоху средневековья свобода была 

неразрывно связана с моральной ответственностью перед Богом, тогда как в Новое время она 

понимается как осознанной необходимостью, а человек достигает настоящей свободы, когда 

осознает, что его действия должны соответствовать необходимым для этого условиям. В Но-

вое время акцент делается на том, что в основе должен быть рационализм и индивидуализм 

(Бэкон, Спиноза, Декарт и др.). 
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Проблема свободы представляет собой одну из наиболее значимых и 

трудных задач философии. Само понятие свободы многогранно и содержит ряд 

противоречий. Об этой неоднозначности в своих трудах писал немецкий фило-

соф Георг Гегель: «Ни об одной идее нельзя с таким полным правом сказать, 

что она неопределенна, многозначна, доступна величайшим недоразумениям и 

потому действительно им подвержена, как об идее свободы» [Каримов, 1999, С. 

76]. В каждую эпоху представление о свободе у философов отличалось друг от 

друга. Целью данной работы является рассмотрение становления понятия сво-

боды у философов средневековья и нового времени. 

Ключевую роль в формировании большинства философских воззрений в 

эпоху средневековья играла христианская религия. Религиозная картина мира 

наложило отпечаток на представление о свободе, ее сущности и проявлении в 

человеческой жизни. В отличие от античного восприятия, где свобода тракто-

валась как результат человеческих усилий и разума, в средние века она начина-

ет восприниматься, в первую очередь, как дар Божий. Человек мог быть сво-

бодным только потому, что Бог дал ему такую возможность. Таким образом, 

свобода была неразрывно связана с моральной ответственностью перед Богом. 

Подобное представление нашло свое отражение в трудах таких средневековых 
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философов, как Фомы Аквинского, Ансельма Кентерберийского и других [Дья-

ченко, 2017, С. 58]. 

По мнению Фомы Аквинского человек способен достигнуть полной сво-

боды и личностного совершенствования только за пределами земного бытия. 

Он высказывает мысль о том, что подлинно свободным может быть лишь то, 

что имеет причину в самом себе. Так как разум является причиной самого себя, 

у него есть свобода действий, суждений и выбора. Разум становится основани-

ем свободы для человека. Также в своих учениях Аквинский высказывает идею 

о том, что целью свободы является достижение блаженства, которое приходит 

лишь с познанием Бога. Божья воля не может принудить человека совершить то 

или иное действие, но она способна подтолкнуть его на это и дать мотивацию. 

То есть, философ считал, что свобода людей должна проявляться не через дав-

ление, а с помощью реализации их собственных наклонностей [Пеннер, 2015, 

С. 300]. 

Иной взгляд на свободу имел философ Ансельм Кентерберийский. По его 

мнению, человеческая воля, наоборот, должна быть подвластна только воле Бо-

га [Дьяченко, 2017, С. 67]. «Послушание» становится не только обязательством 

людей, но и благим делом (т. е. результатом праведной воли). Ансельм Кентер-

берийский определил свободу как цель, которую выбирает воля и показывает 

разум. Так, свобода предстала осознанной необходимостью. По его философии 

человек достигает настоящей свободы, когда осознает, что его действия долж-

ны соответствовать необходимым для этого условиям. То есть, суть свободы, 

по Ансельму, заключается в гармонии с внутренними потребностями и окру-

жающей средой, для открытия возможности сосуществования [Золотухин, 

1996, С. 47]. 

Исходя из этого, можно сделать вывод, что, несмотря на общее представ-

ление о свободе в эпоху средневековья на основе идеи существования Бога, фи-

лософы трактовали ее по-разному. Мыслители, к числу которых относятся и 

Фома Аквинский, и Ансельм Кентерберийский, привнесли уникальные идеи о 

свободе в философии средних веков. 
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В эпоху Нового времени все большее внимание начинает придаваться ес-

тественнонаучному изучению природы и человека. Это не могло не сказаться и 

на представлении о свободе, которая в это время получила новый импульс в 

контексте проблемы разума. К числу философов, которые в своих трудах обра-

щались к данной теме относятся Ф. Бэкон, Р. Декарта, Б. Спиноза и многие дру-

гие. 

Философия этого периода опиралась на идеи античности и средневековья 

в трактовке свободы воли. Но, несмотря на это, само определение свободы из-

менилось. Теперь она понималась как врожденное или приобретенное отноше-

ние человека к себе и к своим действиям [Пархоменко, 2014, С. 228]. 

Основной идеей Фрэнсиса Бэкона была неразрывная связь между свобод-

ной и культурой [Ковенько, 2015, С. 2]. Согласно его взглядам, человек живет в 

условиях всеобщей предопределенности, но несмотря на это, он не обязан сле-

по подчиняться природе и обществу. Философ полагает, что пространство сво-

боды человека увеличивается по мере накопления его знаний и освоения «ис-

кусства», расширения понимания природы и ее законов. О свободе как о ре-

зультате овладения культурой Бэкон также писал о том, что человек внутри 

границ применения при родных законов способен на многое, однако за их пре-

делами он становится бессильным. 

Такой подход кардинально отличает его от другого философа Нового 

времени Бенедикта Спиноза. По мнению мыслителя в природе нет творения, а 

только порождения [Золотарева, 2018, С. 159]. То есть природа управляется за-

коном необходимости, действующих на основе причинно-следственных связей. 

Познав этот закон человек сможет осознать суть свободы. Однако, такой под-

ход применим исключительно к природе. Спиноза полагал, что свобода челове-

ка в обществе включает в себя не только познание, но и волю. Таким образом, 

человек в социальной среде не может полностью ее достичь. Свобода, по его 

мнению, возникает в тот момент, когда человек осознает всеобщую необходи-

мость, но не избавлен от влияния окружающих факторов, а скорее освобожден 

от непосредственного воздействия случайных и поверхностных обстоятельств. 
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Рене Декарт полагал, что все люди одновременно являются и обладате-

лями свободы воли, действий и поступков, и субъектами этой свободы. Для фи-

лософа свобода является неотъемлемой чертой разума. Она проявляется в спо-

собности человека к самостоятельному мышлению и принятию решений. Для 

Декарта свобода воли является одним из проявлении духовной субстанции. Че-

ловеческая свобода воли является абсолютной, она способна принимать реше-

ния в любой момент, не согласовываясь с разумом: «Воля по природе своей до 

такой степени свободна, что ее никогда нельзя принудить» [Пархоменко, 2014, 

С. 229]. 

Таким образом, можно заключить, что философы Нового времени пред-

лагали разнообразные взгляды на природу свободы. Вместо религиозной и тео-

логической трактовках понятия, мыслители сосредоточили свое внимание на 

том, что в основе должен быть рационализм и индивидуализм. Бэкон, Спиноза, 

Декарт и многие другие философы данного периода внесли свой вклад в пред-

ставление о свободе. 

В заключении стоит отметить, что представление философов о свободе 

эволюционировало от средневекового акцента на религиозных аспектах поня-

тия к секуляризму и самобытности Нового времени. Философия Средних веков 

представила свободу как Божий дар, который в первую очередь связан с духов-

ным спасением и моральной ответственностью. В Новом времени она уже рас-

сматривалась с точки зрения результата познания и культурного развития, ко-

торое понемногу вытесняло религиозную составляющую и способствовало воз-

никновению многообразия идеологических парадигм [Яцевич, 2019] и совре-

менного понимания социальной коммуникации [Золотухин, 2023; Яцевич, 

2020]. Можно сделать вывод, что философы адаптировались к изменениям не 

только в культуре, но и в обществе в целом. 
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