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В статье рассмотрены проблемы адаптации молодежи в рамках реализации тру-

довых прав и обязанностей в экономических отношениях. Акцентируется внимание на 

существующие риски в рамках повседневной жизнедеятельности, в том числе влияние 

информационного пространства на экономическое поведение молодежи и, связанные с 

этим процессы трансформации социокультурной среды и ментальной идентичности. 

Подчеркнуто, что социально-экономические риски связаны с уровнем социальной ак-
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Развитие социально-экономических отношений во все времена имело 

противоречивый характер, и немаловажное значение играл, играет и будет 

играть такой фактор как включение нового поколения, в первую очередь 

молодежи. Более того, «молодежь формируется под активным влиянием 

современности» [Зубок, Чупров, Любутов, Сорокин, 2021, С. 24], опреде-

ляет основные векторы развития и формирует социокультурные стереоти-

пы, целью которых является сохранение межпоколенческого компромисса 

и/или противостояние [Козырева, Смирнов, 2021]. Данный процесс, начи-

ная с античности, контролировался (позитивно и/или негативно в зависи-

мости от морально-политического и т.п. воздействия) государством по-

средством институтов воспитания и образования [Съедина, Чурекова, 

2019; Скалон, Петунин, Жукова, 2018]. Задачей государства было создание 

условий для сохранения существующей социально-экономической ситуа-

ции и/или для их трансформации.  

Молодое поколение как наиболее активное и «требующее» перемен 

всегда доминировало и оказывало воздействие на повседневность, опира-

ясь на «новые» знания и технологии. Как раз это является основанием из-
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менения как методов, так и способов коммуникации в обществе. С одной 

стороны, для молодого поколения характерен  «инфантилизм, дефицит со-

циального опыта связь и повышенный идеализм этого поколения, их 

меньшая склонность к компромиссам, пониженная прагматичность, непри-

ятие цинизма. Для них имеют большое значение слова «справедливость», 

«коррупция», «отношения», «любовь», в отличие от, например, поколения 

90-х. Среди них чаще, чем прежде, встречаются юноши и девушки «со 

взором горящим». [Федоров, 2020]. С другой, необходимо учитывать, что, 

«на практике, текущие социальные, экономические и политические реалии 

российского общества ограничивают доступ представителей молодежи к 

возможностям реального общественного влияния и участия. Иногда это 

имеет вид «принудительных» практик, либо составления формальных до-

кументов (повесток, программ). Очень слабо участие молодых людей в 

принятии и реализации управленческих решений, как связанных с интере-

сами данной социальной группы, так и с интересами общества и государ-

ства в целом» [Костина, Орлова, 2022, С. 132].  

Несмотря на все это молодежь, в зависимости  от степени комфорт-

ности собственного существования, понимания социально-экономических 

и политических процессов по-разному воспринимало окружающую реаль-

ность. Исторический опыт различных государств свидетельствует о нали-

чии многочисленного спектра возможного противостояния государства и 

общества, в частности связанных с «бунтом» (А. Камю), независимо от их 

организаторов. Особую актуальность это приобретает в рамках ведения 

информационной войны [Золотухин, Логинова, 2017] между государства-

ми, при ведении которой средства и способы могут переходить не только 

правовые (односторонние санкции и т.д.), но и моральные принципы (про-

явление насилия по национальному [Белоусова, 2019; Марков, 2016], ген-

дерному [Волкова, 2017] и иных оснований). Примером является проведе-

ние Россией специальной операции на Украине, в рамках которой моло-
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дежь играет доминирующую роль в противостоянии друг другу сторон. 

Более того, «когда решение принято, причем обставлено, как и в 2014 году, 

как угроза русскоязычному братскому населению, даже не братскому, 

а тому же самому народу, то большинство — да, скорее поддержит» [Вол-

ков, 2022]. 

Актуальным является то, что молодежь одна из самых зависимых 

социальных групп, которая  быстрее других групп трансформируется под 

воздействием внешних факторов. С точки зрения ее изменения как соци-

ального субъекта ей характерны такие элементы как: «фрагментация (раз-

деление на подгруппы с точки зрения образа жизни), экспансия молодеж-

ных субкультур (включая контркультуры), известная космополитичность 

(эффект глобализации, который не стоит переоценивать), отчуждение от 

традиционных предлагаемых механизмов социализации, недостаточно вы-

сокий уровень доверия к государственным институтам» [Бирюков, Сазо-

нов, 2021, С. 87]. Как правило, в данных пограничных ситуациях, находят-

ся политические силы, способные мобилизовать молодежь на различные 

формы противостояния государству, спектр которых – от насилия (воору-

женная борьба, терроризм [Марков, 2017] и т.п.) до поиска компромиссных 

решений между сторонами конфликта [Степанцова, 2009]. В то же время, 

по мнению С. Ю. Жолкова «кроме разрешения конфликтов мирными 

средствами в рамках закона и правоприменения (это тоже форма при-

нуждения несогласной стороны), социальные и индивидуальные кон-

фликты разрешаются силовыми действиями. Многое определяется це-

леуказаниями (доктринальными установками) и социальными регулято-

рами» [Жолков, 2019, С. 56]. 

Динамика различных способов коммуникаций во многом зависит от 

доминирования ценностных стереотипов не зависимо от них принудитель-

ного навязывания различными государственными институтами (образова-

ния, СМИ и т.д.). Параллельно с ними существуют неформальные объеди-
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нения и социальные группы, как правило, возникающие в связи с несогла-

сием с чем-то и/или как альтернатива официальным институтам [Пушка-

рева, Кузнецов, Батоврина, 2021 С. 127]. Сам факт их появления говорит 

об определенной степени социального напряжения в обществе и неэффек-

тивных способов государственного управления. Социальное напряжение 

имеет границы [Золотухин, 2006 С. 4], в рамках которых существует воз-

можность достижения компромисса не выходя за пределы «парадокса сво-

боды» (К. Поппер) и/или «парадокса терпимости» (Маркузе) [Золотухин, 

2021] и т.п. 

Существенным аспектом является экономическое поведение моло-

дежи, с одной стороны, связанное с представлением «о рисках и возмож-

ности их избежать, связанный с этим уровень стресса во многом зависят от 

степени имеющегося в том или ином обществе межличностного и инсти-

туционального доверия, ответственности его членов за индивидуальное и 

общественное благополучие, их способности реализовывать эффективные 

модели экономического поведения» [Сухоцка, Ярашева, Медведева, Алек-

сандрова, Крошилин, Аликперова, 2021, С. 83]. При этом, по мнению А. Л. 

Никифорова «свобода личности должна быть ограничена сохранением и 

развитием общества. Конкретные формы регламентации отношений между 

индивидом и обществом могут быть весьма разнообразными, но при раз-

мышлении о них следует на первое место ставить не свободу и благополу-

чие индивида, а сохранение и благополучие общественного организма 

[Никифоров, 2021 С. 93]. 

В поиске оптимальной модели экономического поведения молодежи 

доминирует создание комфортных условий для реализации своего челове-

ческого потенциала. Это касается как форм и способов трудовой занято-

сти, так и вопросы освоения трудовых компетенций в различных сферах. 

Первое касается  наличие возможностей выбора режимов занятости, в том 

числе степень «свободы передвижения дают работникам, практикующим 
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удалённый формат занятости, ощущение большей свободы выбора рабоче-

го места и времени» [Логинов, Лопатина, 2021 С. 109]. Данный вопрос ак-

туализируется в условиях цифровой реальности [Золотухин, 2020; Мер-

курьев, Хлопкова, Клементьев 2020], противостояния негативному распро-

странению фейковых информационных потоков [Zhukova, Zhukov, 

Zolotukhin, Kazakov, 2019; Kazakov, Gavrilov, Gavrilov, 2020] и т.д. Степень 

усвоения компетенциями связано с выполнением институтами образования 

и воспитания запросов государства, в том числе в области формирования 

социально-трудовых ценностей (компетентность, трудолюбие, добросове-

стность и т.д.). По статистике, в 2020 году доминирующими были государ-

ственные расходы на образование (диаграмма 1). 

 

 
Диаграмма 1. Расходы на образование в Российской Федерации 

 [Индикаторы, 2022, С. 32]. 

Сравнительный анализ наличия цифровых навыков студентов России 

и Европейского союза выглядит следующим образом (диаграмма 2). 

Также значимым элементом является уровень стабильности работы 

предприятия в зависимости от траектории самообразования работников. В 

современных условиях это является противоречивым моментом. В иссле-

дованиях Т. Л. Кличко, отмечается, «что чем выше оценивают работники 

успешность работы организации в целом, тем чаще они отмечают, что со-

https://www.scopus.com/authid/detail.uri?authorId=57209224382
https://www.scopus.com/authid/detail.uri?authorId=57209224382
https://www.scopus.com/authid/detail.uri?authorId=57209225144
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трудники оплачивают дополнительное профессиональное обучение само-

стоятельно (таблица 1). Напротив, если успешность организации низкая, то 

чаще всего работники не оплачивают собственное повышение квалифика-

ции. Возможно, для сохранения места работы в успешной компании со-

трудники готовы самостоятельно оплачивать необходимое повышение 

квалификации» [Внутрикорпоративное, 2022, С. 16].  

 
Диаграмма 2. Уровень развития цифровых навыков у студентов в России и странах 

Европейского союза, % [Индикаторы, 2022, С. 42]. 
Таблица 1 

Плата работника за обучение и успешность функционирования 

организации, % 

 
 

Значительным аспектом является самозанятость и занятие предпри-

нимательством. По мнению А.С. Громовой «самая низкая корреляция на-
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блюдается между риском в отношении здоровья и риском ради продвиже-

ния по карьерной лестнице, что можно объяснить тем, что при продвиже-

нии по службе человеку не всегда приходится жертвовать здоровьем. Са-

мая высокая – между риском в безопасности труда и риском в отношении 

здоровья. Рискованное поведение в этих сферах может приводить к одина-

ковым исходам, поэтому люди могут быть одинаково (не)склонны риско-

вать в этих областях» [Громова, 2021, С. 268]. С данной точки зрения, 

можно констатировать, что современная молодежь стремиться минимизи-

ровать риски, не только в сфере повседневной жизнедеятельности, но и в 

сфере занятости. Это является результатом доминирующего доверия к пре-

зиденту и армия, «на которые могут ментально опереться как раз те рос-

сияне, кто отвергает качественные перемены. … За весь постсоветский 30-

летний период так и не удалось создать механизмы самосовершенствова-

ния, поиска консенсуса противоречивых интересов, из-за чего российское 

общество оказывается заложником “игр” в высшем эшелоне власти, на ко-

торые оно мало может повлиять» [Латов, 2021, С. 173].  

 

 
 

Диаграмма 3. Издержки (трудности) граждан при обращении за помощью 

в контрольно-надзорные органы [Южаков, Покида, 2021, С. 13] 
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При этом необходимо констатировать, что с точки зрения исследова-

ний В. Н. Южакова и А. Н. Покиды, уровень защиты значимых для граж-

дан охраняемых законом ценностей от контролируемых государством рис-

ков, в том числе среди молодежи является низким (диаграмма 3). 

При высокой электоральной активности молодёжи «уровень приня-

тия на себя социальной ответственности зависит от степени близости по 

отношению к людям и объектам, входящим в её предполагаемый круг» 

[Костина, Орлова, 2022, С. 138]. С точки зрения «теории полей», устойчи-

вость связана со способностью его представителей «воспроизводить свои 

позиции и само поле на протяжении достаточно продолжительного време-

ни  [Флигстин, Макадам, 2022, С. 65] в рамках социокультурной легитим-

ной повседневности. 
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PROBLEMS OF ADAPTATION OF YOUNG PEOPLE TO 

MODERN SOCIO-ECONOMIC RELATIONS 
 

The article deals with the problems of adaptation of young people in the framework of 

the implementation of labor rights and obligations in economic relations. Attention is focused 

on the existing risks in the framework of everyday life, including the influence of the infor-

mation space on the economic behavior of young people and the associated processes of 

transformation of the socio-cultural environment and mental identity. It is emphasized that 

socio-economic risks are associated with the level of social activity, including the realization 

of the opportunity to engage in entrepreneurial activity. 
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