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заведомо невиновного к уголовной ответственности и за незаконное возбуждение уголовного 
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ния. Определены факторы, осуществление которых позволит уменьшить количество пре-

ступных деяний в данной сфере и увеличить доверие граждан к уголовному судопроизводст-
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В современных реалиях, в рамках медиа пространства [Zolotukhin, 

Zolotukhina, Sedina, Kozyreva, 2020], уголовного правоприменения [Золотухин, 

Тарасенко, 2017] и применительно к судебной системе Российской Федерации 

имеет место быть привлечение заведомо невиновного к уголовной ответствен-

ности, а также незаконное возбуждение уголовного дела. Как отмечает К. Тита-

ев – «существующая правоохранительная машина совершает постоянную и 

ежедневную подмену здравого смысла сложными «правовыми процедурами», 

инструкциями и законами, которые все равно не защищают нас от поступков 

конкретных сотрудников правоохранительных органов» [Титаев, 2019]. И хотя 

данный момент регулируется законодательством РФ, однако, полноценно ре-

шить проблему не представляется возможным. В результате осуждения неви-

новного или незаконного возбуждения уголовного дела происходит снижение 

уровня доверия граждан к судебной системе страны в целом и выражение недо-

вольства уголовным судопроизводством в частности. 

Согласно ст. 299 УК РФ срок лишения свободы, который грозит гражда-

нам за привлечение заведомо невиновного к уголовной ответственности, со-

ставляет до семи лет, однако, при том же деянии, но соединенном с обвинением 
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лица в совершении тяжкого или особо тяжкого преступления срок лишения 

свободы варьируется от пяти до десяти лет. При незаконном же возбуждении 

уголовного дела в целях воспрепятствования предпринимательской деятельно-

сти либо из корыстной или иной личной заинтересованности, что повлекло 

прекращение предпринимательской деятельности либо причинение крупного 

ущерба (более 1,5 млн. руб.), наказание представляет собой лишение свободы 

на срок от пяти до десяти лет [УК РФ, 1996]. 

За последнее время в России наиболее значимым примером незаконного 

возбуждения уголовного дела является дело Ивана Голунова, который был об-

винен в попытке сбыта наркотиков. Данное событие получило огромный обще-

ственный резонанс из-за нарушений при аресте и следствии, а также из-за по-

следовавших вслед за ними акций протеста. Спустя пять дней после ареста, все 

обвинения с Ивана Голунова были сняты из-за отсутствия доказательств его 

вины и сейчас он проходит по делу о наркотиках уже как свидетель. И хоть су-

дебные разбирательства по его делу еще не завершились, уже стоит отметить 

огромную волну недовольства среди граждан судебной системой и властью в 

целом, что, естественно, негативно сказывается на репутации уголовного судо-

производства и доверия общества к нему [Дело, 2020]. 

Отдельным моментом следует отметить необходимость широкой огласки 

подобного рода преступлений, ведь именно таким образом общество может 

максимально сильно влиять на минимизацию привлечения заведомо невинов-

ного к уголовной ответственности и незаконного возбуждения уголовного дела. 

Другими словами, если граждане не будут реагировать на такие противоправ-

ные деяния, то вполне вероятно увеличение количества подобных преступле-

ний, так как они осуществляются лицами, которые обладают достаточно боль-

шой властью и которые могут использовать все возможные для их служебного 

положения ресурсы и инструменты с целью скрыть свои деяния. 

В качестве положительного фактора по уменьшению незаконно возбуж-

денных дел следует отметить проводимые в судебной системе Российской Фе-

дерации реформы, благодаря которым возможно аудиопротоколирование су-



164 
 

дебных заседаний, фотосъемка, видеозапись, киносъемка, трансляция хода от-

крытого судебного разбирательства с разрешения суда – все это является своего 

рода гарантом прозрачности и открытости уголовного судопроизводства. Таким 

образом, обеспечивается связь между судом и обществом, посредством которой 

журналисты могут обозначать общественную проблему и вынести ее на всена-

родное обсуждение. При использовании современных технологий передачи 

информации в судебном процессе гораздо тяжелее скрыть факт привлечение 

заведомо невиновного к уголовной ответственности или незаконного возбуж-

дения уголовного дела [Добровлянина, 2015]. 

Также на минимизацию количества подобных преступлений может ока-

зать влияние институт присяжных заседателей, который является частью про-

водимой реформы судебной системы. При наличии на судебном разбирательст-

ве людей, лично не заинтересованных в процессе, становится гораздо более ве-

роятным исход, соответствующий законодательству Российской Федерации, и 

невиновные не будут привлечены к уголовной ответственности [О внесении 

изменений в УПК, 2016]. 

Если рассматривать вариант увеличение срока лишения свободы за со-

вершение подобного рода преступлений, то результат выглядит двояко. С од-

ной стороны, ужесточение наказания может сократить количество заведомо не-

виновных, которых привлекли к уголовной ответственности, так как преступ-

ники будут больше опасаться наказания за свои противоправные деяния. С дру-

гой стороны, рост срока лишения свободы может повлечь за собой еще боль-

шую конспиративную деятельность преступников, которые любыми способами 

будут стараться «не попасться», что в конечном итоге может негативно ска-

заться на раскрываемости подобных дел. 

Отдельно в рассматриваемом аспекте знания, нам бы хотелось остано-

виться на анализе части третьей ст. 299 УК РФ, которая предусматривает уго-

ловную ответственность за незаконное возбуждение уголовного дела в целях 

воспрепятствования предпринимательской деятельности. Потерпевшими по 

данной части статьи считаются:  
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 индивидуальные предприниматели, зарегистрированные в установ-

ленном законом порядке в качестве таковых и занимающиеся законной дея-

тельностью, направленной на систематическое получение прибыли; 

 индивидуальные предприниматели, которым, согласно статье 23 ГК 

РФ, законом разрешено заниматься правомерной деятельностью, направленной 

на систематическое получение, прибыли без государственной регистрации; 

 руководители юридического, либо лица, уполномоченного высту-

пать от имени юридического лица, или члена коллегиального органа юридиче-

ского лица, или иного лица, определяющего действия юридического лица – 

коммерческой организации [Попова, 2018, УК РФ, 1996]. 

В тоже время, согласно анализу, обозначенной выше статьи, не могут 

быть потерпевшими следующие лица: 

 лицо, которое не зарегистрировано в качестве предпринимателя, но 

систематически занимающееся деятельностью, связанной с извлечением при-

были; 

 индивидуальный предприниматель, который занимается неправо-

мерной деятельностью; 

 руководитель юридического лица или лица, уполномоченного вы-

ступать от имени юридического лица – некоммерческой организации, так как ее 

деятельность не признается предпринимательской [Попова, 2018, УК РФ, 1996]. 

Согласно Федеральному закону «О внесении изменений в статью 299 

Уголовного кодекса Российской Федерации и статью 151 Уголовно-

процессуального кодекса Российской Федерации» от 19 декабря 2016 года № 

436-ФЗ были внесены изменения в действующее законодательство, направлен-

ные на усиление ответственности должностных лиц правоохранительных орга-

нов за совершение действий, повлекших необоснованное уголовное преследо-

вание предпринимателей и прекращение их хозяйственной деятельности [О 

внесении изменений в УК, 2016]. Таким образом, смысл данного законодатель-

ного нововведения – подчеркнуть значимость незаконного возбуждения уго-

ловного дела и тем самым повысить общественную опасность рассматриваемо-
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го преступления посредством закрепления в конструкции состава дополнитель-

ного объекта уголовно-правовой охраны. Этим объектом является законное ве-

дение и развитие предпринимательской деятельности. 

Обобщая вышесказанное, можно сделать вывод, что на данный момент в 

судебной системе Российской Федерации существует факт привлечения заве-

домо невиновного к уголовной ответственности, а также незаконного возбуж-

дения уголовного дела, в том числе и в целях воспрепятствования предприни-

мательской деятельности. Данная ситуация приводит к недостатку доверия 

граждан к уголовному судопроизводству и возрастающему недовольству судом 

и властью в целом. Однако, благодаря использованию современных технологий 

передачи информации в судебном процессе, а также большей открытости су-

дебной системы и широкой огласке особо резонансных дел может произойти 

как уменьшение подобных преступлений, так и увеличение доверия населения 

к суду и государству.  
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This article presents the characteristics of criminal punishment for bringing a knowingly in-

nocent person to criminal responsibility and for unlawful prosecution. Also considered are the actu-

al circumstances of the occurrence of this type of crime and the attitude of society to the judicial 

system and the government as a whole in the studied aspect of knowledge. The factors, the imple-

mentation of which will reduce the number of criminal acts in this area and increase the confidence 

of citizens in criminal proceedings. 
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